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zwigzku z watpliwosciami dotyczacymi interpretacji przepiséw ustawy z dnia 9 paZdziemnika 2015 r.
o rewitalizacji (Dz.U. poz. 1777), w zakresie mozliwosci uchwalania programu rewitalizacji poza jej rezimem
po dniu jej wejscia w zycie, uprzejmie przedstawiam stanowisko Ministra Rozwoju:

Przepis art. 52 ustawy stanowi regulacje przejsciows, ustanawiajacg dopuszczalny zakres dziatania gminy
w sprawach z zakresu rewitalizacji poza rezimem ustawowym. Ustawa o rewitalizacji weszla bowiem w zycie
w momencie, w ktorym wiele gmin od lat prowadzilo dziatania wpisujgce sig w definicje rewitalizacji, oparte
o uchwaly (nazywane najczesciej lokalnymi programami rewitalizacji), ktére przyjmowano na podstawie art.
18 ust. 2 pkt 6 ustawy o samorzgdzie gminnym, jako programy gospodarcze. Celem ustawy bylo utrzymanie
mozliwosci podejmowania przez gminy dziatan poza rezimem ustawy o rewitalizacji w przypadku, gdy gmina
chcge realizowaé zespdt dzialan, ktére mozna uznaé za dziatania rewitalizacyjne, jednocze$nie nie chce
korzystac z udogodnien ustawowych, wchodzac w jej rezim.

Z uwagi na to w art. 52 ust. 1 ustawy zawarto generalne uprawnienie gmin do realizacji — w okresie do korica
2023 r. - przedsigwzig¢ wynikajgcych z programu rewitalizacji innego niz gminny program rewitalizacji,
o ktérym mowa w art. 15 ustawy. Przepis ten, ustanawiajgc dopuszczalny okres realizacji przedsiewzigé, nie
wskazuje jednoczesnie, ze majg one wynikac z programu rewitalizacji uchwalonego do dnia wejécia w zycie
ustawy.

A contrario, takie ograniczenie dotyczace programu rewitalizacji zawiera przepis ust. 2, w ktérym wprost
wskazano, ze reguluje on mozliwos¢ przeksztalcenia jedynie tych sposréd programéw, o ktérych mowa
w art. 52 ust. 1 ustawy, kiére zostaly uchwalone przed dniem wejscia w zycie ustawy. Tylko taki program
podiega¢ moze procedurze opisanej w ust. 2-4.

Zatem interpretacja przepiséw art. 52 ust. 1 i 2 ustawy o rewitalizacji prowadzi do jednoznacznego
stwierdzenia, ze gmina jest uprawniona do uchwalenia po 18 listopada 2015 r. programu rewitalizacji
na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 6 ustawy o samorzgdzie gminnym, jednak nie jest uprawniona do
przeksztaicenia takiego programu w gminny program rewitalizacji na podstawie art. 52 ust. 2-4 ustawy
o rewitalizacji.

Jednoczesnie pragne podkreslic, ze dopuszczenie w przepisach przejsciowych ustawy (art. 52) realizacji
przedsiewzie¢ wynikajagcych z programu zawierajgcego dziatania siuzgce wyprowadzeniu obszaru
zdegradowanego ze stanu kryzysowego, przyjmowanego uchwalg rady gminy, bez uchwalania gminnego
programu rewitalizacji, do dnia 31 grudnia 2023 r. wynika z koniecznosci umozliwienia gminom jak
najpeiniejszego i najbardziej efektywnego skorzystania z dostgpnych $rodkéw funduszy europejskich na
rewitalizacje (giéwnie w ramach regionalnych programéw operacyjnych na lata 2014-2020). Gminy sg na
réznych etapie przygotowania lub realizacji dzialan rewitalizacyjnych, stad zbieznosci okreslonego w ustawie
terminu 31 grudnia 2023 r. z koricem okresu programowania 2014-2020, aby nie hamowat i nie utrudniaé
tych wielowatkowych i skomplikowanych dziatan.

W przypadku stwierdzenia, w toku wykonywania czynnosci nadzorczych wobec gminy, ewentualnych
niejasnosci w przepisach ustawy z dnia 9 paZdziemika 2015 r. o rewitalizacji, zachgcam do ich
przedstawienia, w celu podjecia krokéw zmierzajgcych do uspéjnienia wykiadni tych przepiséw we

wszystkich wojewddztwach. ;
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